3 sz. Orszaggiilési Egyéni Valasztékerilet
Véalasztasi Bizottsag

65/2010.(1V.15.) 3. sz. OEVB Hatérozat

Sz.Gy. altal az igazolassal szavazasra kijelobkzamu szavazokorben tapasztalt szervezési
hianyossagok miatt benyujtott kifogas targyabar3.adEVB 5 igen, egyhangu szavazattal az
alabbi

HATAROZATOT
hozta;

A Bizottsag a kifogast érdemi vizsgalat nélkil a&itja.

Jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve mérleggl@gkorben hozott hatarozat ellen,
legké$bb a meghozatalat kdvetharmadik napon, a dvarosi Valasztasi Bizottsdgnak
cimzett fellebbezést lehet benyudjtani a 03. szamsed&ygyilési Egyéni Valasztokerileti
Valasztasi Bizottsagnél (1033 Budapesi. tér 3., telefax: 437-8556) ugy, hogy az 2010.
aprilis 18-an (vasarnap) 16.00 oraig megérkezzenfellebbezésnek tartalmaznia kell
benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és -a hekcimébl (székhelyéil) eltér — postai
ertesitési cimét, valamint valasztasa szerint aetfamat vagy elektronikus levélcimét,
illetéleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxdzaagy elektronikus levélcimét. A
fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is fellabak

INDOKOLAS

Sz. Gy. kifogast nyujtott be az igazolassal szastazXijeldlt 9. szamu szavazokorben
tapasztalt szervezési hianyossagok miatt.

A Ve. 77. 8§ (1) bekezdése alapjarkifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, dleg a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek8f3megsértésére (a tovabbiakban egyiitt:
jogszabalysértés) hivatkozassal barki benyujthat.
A Ve. 77. 8§ (2) bekezdése szernkifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyujtéjanak nevét, lakcimét (szgkheks - ha a lakcimét(székhelyét)
eltér - postai értesitési cimeét,

d) a kifogas benyujtojanak valasztasa szerint aekfamat vagy elektronikus levélcimét,
illetéleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefagsxagy elektronikus levélcimét

A Ve. 77. 8 (5) bekezdésedéia, hogy ha kifogas elkésett, vagy nem tartalmazza)a (2
bekezdés a)-c) pontjdban foglaltakat, a kifogadeéni vizsgalat nélkil el kell utasitani.

A kérelem nem tartalmazza a jogszabalysértés nidggdt, illetve a jogszabalysértés
bizonyitékait, a kifogas benyujtéjanak lakcimet.

A Bizottsag a fenti jogszabalyi rendelkezés alaparendelke& részben foglaltak szerint
dontott.



A Bizottsag megjegyzi, hogy az igazolassal tdstéazavazasra Kkijeldlt 9. szama

szavazokorben tapasztalt tébb oras varakozas nemegesi hianyossagbol fakad, hanem a
valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. tv. (tduwakban: Ve.) 10. § (2) bekezdés

rendelkezéseinek végrehajtasabdl fakadé anomalia.

A Bizottsag hataskorét a Ve. 90/A. 8 (2) bekezdepantja allapitja meg. A Bizottsag a
hatérozatat a Ve. 29. §, 29/A.8 és 29/B. §, 71)§2), és (5) bekezdése alapjan hozta meg. A
jogorvoslat lehéiségét a Ve. 79. § (1)-(2) bekezdése, valamint a88QL)—(2), (4)-(5)
bekezdése alapjan biztositotta.

Budapest, 2010. aprilis 15.

dr. Petho Laszl6 sk.
3. sz. OEVB elnoke



