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38/HVB/2010.(VIIIL.25.) Hatarozat
Kariacsony Istvan Antalné (ITT ELUNK) képviseljelolt nyilvantartisba vétele

A Budapest III. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag Karacsony Istvan Antalné (1039
Budapest, ------------=----- ), az ITT ELUNK EGYESULET jeloltjét 59 db ajanloszelvény
elfogadasaval a helyi 6nkormanyzati képviseldk és polgarmesterek 2010. oktober 3. napjan
megtartasra keriilé altalanos valasztasan a 14. szdma egyéni valasztokeriiletben
képviseldjeloltként torténd nyilvantartasba vételét

visszautasitja.

A hatarozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a mérlegelési jogkdrben hozott
hatarozattal szemben, a meghozataltél szamitott két napon beliil, a Févarosi Valasztasi
Bizottsagnak cimzett fellebbezést lehet benyujtani a Budapest I11. keriileti Helyi Valasztasi
Bizottsagnal (1033 Budapest. Fo tér 3., telefax: 437-8556) ugy, hogy az legkésébb 2010.
augusztus 27-én 16.00 oraig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés
— postai értesitési cimét, valamint valasztasa szerint telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét, illet6leg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben 0j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

Borbély Laszlo, a jelold szervezet képviseletében 2010. augusztus 25-én — a valasztasi
eljarasrol szolo 1997. évi C. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 52. § (1) bekezdése altal eldirt

hataridén beliil - 88 db ajanloszelvényt nyujtott be, kérve
Karacsony Istvan Antalné helyi dnkormanyzati képviseléjeloltként torténd nyilvantartasba
vételét.

A Ve. 51. § (3) bekezdése alapjan jeloltet csak az (1) bekezdés szerint bejelentett és az 55.
$ szerint nyilvantartasba vett jelolé szervezet dllithat. Az Itt Eliink Egyesiilet jel6lo
szervezetet az illetékes valasztasi bizottsag nyilvantartasba vette.

A helyi 6nkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasarol szold 2010. évi L.
torvény (a tovabbiakban: Opvt) 9. § (1) bekezdése szerint egyéni vdlasztokeriileti
képviselojelolt az, akit az adott valasztokeriilet valasztopolgarainak legalabb 1% -a
jeléltnek ajanlott. A 14. szamu egyéni valasztokerilet valasztopolgarainak szama 6635 f6,
igy a képvisel6jelolt allitashoz sziikséges ajanlasok szama: 67 db.

Az Opvt. 8. § (1) bekezdés alapjan a vdlasztopolgar jeldlési fajtanként csak egy jeloltet
vagy egy listat ajanlhat és csak egy telepiilésen, févarosi keriiletben, megyében fogadhat el
jeldlest, tovabba a Ve. 46. § (2) bekezdés alapjan jeldltet ajanlhat az a vdlasztopolgar,
akinek lakohelye a valasztokeriiletben van.

Az Opvt. 8. § (3) bekezdés b) pontja szerinta vegyes vdlasztasi rendszerben a
valasztopolgar egyidejiileg a fovdarosban egy egyéni vdlasztokeriileti, egy kompenzdcios



listas és egy fovdrosi listas jeloltséget fogadhat el, és (7) bekezdése szerint egy jelold
szervezet egy egyéni valasztokeriiletben csak egy jeloltet dallithat.

A Ve. 47. § (2) bekezdése szerint az ajanlo valasztopolgar az ajanloszelvényre ravezeti
csaladi és utonevet, lakcimét, személyi azonositojat, az ajanlott személy csaldadi és
utoneveét, a jelolo szervezet nevét, illetoleg a fiiggetlen jelolés tényét. Az ajanloszelvényt az
ajanlo valasztopolgar sajat keziileg aldirja.

A Ve. 50. § (1) bekezdés b) pontja gy rendelkezik, hogy érvénytelen az az ajanlds,
amelyet nem a 47. § (2) bekezdése szerint kitoltott ajanloszelvényen adtak le.

A Ve. 50. § (2) bekezdése szerint aki ugyanazt a jeléltet tobbszor ajanlotta, annak
valamennyi ajanlasa érvenytelen, (3) bekezdése alapjan pedig, aki t6bb jelltet is ajanlott,
annak valamennyi ajanlasa érvénytelen.

A Ve. 56. § (2) bekezdése alapjan a vdlasztasi bizottsdg visszautasitia a jelolt
nyilvantartasba vételét, ha a jelolés a térvényes feltételeknek nem felel meg.

Budapest II1. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag a hivatkozott jogszabalyi rendelkezések,
valamint az ajanloszelvények Valasztasi Iroda részérdl torténd szamitogépes és a Bizottsag
altal végzett kézi ellendrzése utan az alabbiakat allapitja meg:

A benyujtott 88 db ajanloszelvény koziil 59 db érvényes, 29 db érvénytelen.
Az érvénytelen ajanloszelvények koziil formai hibas 1 db, tartalmi hibas 28 db.

A formai hibas ajanloszelvények érvénytelenségi okai a kovetkezok voltak:
- rogzité program nem fogadta el, mert az ajanld csak 10 szamjegyli személyi azonositot
tiintetett fel

A tartalmi hibas ajanloszelvények érvénytelenségi okai a kovetkezok voltak:

- nem az egyéni valasztokeriilethez tartozo lakcim szerepel az ajanloszelvényen
- az ajanlo hibas személyi azonositot adott meg

- lakcimhibas, a telepiilés megnevezése hianyzik

A Bizottsag megallapitja, hogy Karacsony Istvan Antalné érvényes ajanldszelvényeinek
szama 59 db, a képviseljelolt allitashoz sziikséges ajanlasok szama 67 db, ennek
megfeleléen a jelolt 14. szama egyéni valasztokeriilet képviseldjeldltjeként torténd
nyilvantartasba vételét elutasitotta.

A helyi valasztasi bizottsag hataskorét a Ve. 105/A. § (2) bekezdés a) pontja allapitja meg.
A hatarozat az Opvt. 8. § (1) bekezdésén, (3) bekezdés b) pontjan és (7) bekezdésén, 9. §
(1) bekezdésén, a Ve. 46. § (2) bekezdésén, 47. § (2) bekezdésén, az 50. § (1) bekezdés b)
pontjan, (2) és (3) bekezdésén, 51. § (3) bekezdésén, 52. § (1) bekezdésén, a jogorvoslati
lehetdségrol sz616 tajékoztatas pedig a Ve. 4. § (3) bekezdésén, a 79. § (1)—(2) bekezdésén,
valamint a 80. § (1)—(2) és (4)—(5) bekezdésén alapul.
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